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Спасая честь одной из судей Арбитражного суда Омской области (АСОО), местные
силовики «утеряли» изъятые по уголовному делу «о клевете» вещественные
доказательства…

      

Похоже, что очередной скандал назревает в правоохранительной среде Омска.
Предприниматель Борис Поюнов уверяет, что, исполняя гражданский долг, оказался
фигурантом не понятного ему, а, возможно, и «заказного» уголовного дела.

  

Омские "заносы"…

  

Началось все с того, что господину Поюнову Б.Б. стало известно о пикантных
похождениях по учительской молодости одной из нынешних арбитражных судей.
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  Как человек юридически подкованный, Борис Борисович решил скандальную, на еговзгляд, информацию перепроверить. Во-первых, для себя, а во-вторых, чтобы убедитьсяв достоверности полученных оказией сведений. Ведь к тому времени у него уже имелисьданные о том, кто, сколько и кому «заносит» в арбитражную Фемиду для решениясудебной коллизии в свою пользу. Но все это было на уровне устных откровенийнепосредственных участников «сделок», записанных на диктофон.  Факт не скроешь  Насколько эти «общекоррупционные» сведения соответствуют действительности, он досих пор не знает, а вот озвученный ему факт тесных взаимоотношений учительницы сбывшим учащимся, как продолжает уверять бизнесмен, подтвердился.  

  Непосредственный очевидец данных взаимоотношений под запись на диктофон данныефакты подтвердил. Более того, в показаниях по уголовному делу судья сама этоподтверждает, уверяя, что она «стала с ним встречаться, когда ему исполнилось 18лет». Видимо, 10-летняя разница в возрасте тогда не смущала «учителя». Ну и, что тутподелаешь?! Любви все возрасты покорны…  Чудеса прочтения  Как законопослушный гражданин, Поюнов Б.Б. сообщает о ставшем ему известномпоступке (проступке - ?!) в Верховный суд РФ (еще до вступления судьи в должность). Истановится… фигурантом уголовного дела!  Вот с этого места в жизни «любопытного бизнесмена» и «начинающего детектива»началась «веселуха»:… допросы, обыски, изъятия всего и вся!  

  Местный Следственный комитет возбудил уголовное дело по ч.1 статьи 128.1 УК РФ(«клевета»). Сначала – в отношении «неустановленных лиц», потом круг подозреваемыхсузился до трёх лиц, одним из которых закономерно оказался гражданин Поюнов Б.Б.Интересно, знают ли следователи, брошенные на «дело века» («всего» их назначеночетыре человека и они входят в «следственную группу по особо важным делам»), простатью 33 Конституции РФ, согласно которой «Граждане Российской Федерацииимеют право обращаться лично, а также направлять индивидуальные иколлективные обращения в государственные органы и органы местногосамоуправления »???  И это не единственное «чудо» при расследовании данного дела. После подписаниязамоблпрокурором А.А.Лоренцем обвинительного заключения и вручения этогопроцессуального документа обвиняемым, дело вместо направления в суд, по словамфигурантов, продолжают… расследовать! А обвинительные заключения у них...пытаются изъять.

  Видимо, в Омской области незримо действует свой, собственный,уголовно-процессуальный кодекс. Вот только знает ли об этом прокурор областиАнастас Спиридонов?  Провели на мякине  Но даже не известная в народе и сдобренная массой примеров коллизия «инициативанаказуема» сегодня волнует бизнесмена.  Часть изъятых в ходе обыска в августе 2015-го года важных для него электронныхносителей (тех самых «диктофонов» в количестве 2 (двух) штук с записью беседы сосвидетелем похождений и про «заносы»), спутниковый телефон и иное имущество,бесследно исчезло. Среди утраченного еще значатся: «жесткие диски в количестве 2штук, USB-накопители в количестве 5 штук, диски в количестве 21 штук, мобильныетелефоны в количестве 2 штук».  

  Владелец собственности и, возможно, уникальной информации о тайнах омскогоАрбитража предполагает, что «компромат и его электронная оболочка былиуничтожены следователями СКР». Не исключено, чтобы не заниматься реальнымкоррупционным расследованием, а, возможно, и в интересах названных неизвестнымисобеседниками Б.Б.Поюнова пофамильно судей АС Омской области.  Неопровержимые доказательства того, что вещдоки пропали непосредственно изюрисдикции СКР, у бизнесмена имеются. В том числе данный факт зафиксирован и вматериалах расследуемого дела и в промежуточных судебных актах. Например, «тесамые» диктофоны с компроматом улетучились в промежуток времени «после обыска» иих «изъятия» (постановления и протокол процессуальных действий с подписьюследователя Д.Звездина имеются) – здесь они еще значатся в наличии, а вот на моментпередачи вещдоков экспертам на «техническое исследование» они уже всопроводительном перечне объектов, подлежащих экспертизе, отсутствовали.  Борьба с.умо...м!?  Итог «гражданской активности» омича на сегодня печален. Уголовное дело в отношениинего близится к завершению, а доказательства, на которые бизнесмен рассчитывал вчасти мотивации и обоснования своих не противоречащих действующемузаконодательству обращений, видимо, безвозвратно утрачены. Что тут скажешь?  «АНТИкоррупция»…  Александр Грасс
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